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Мъстныя распоряженя.:О’сборъ пожертвований въ,Верб-и 


ное, Воскресение, 
Утверждене въ должности церковныхъ старостъ, 
извЪстя. Посфщен!е Его* Высокопреосвященетвомь. Духовной 
Семинами. Назначен пенёи. Рукоположения‘ Нежертвова» 


Увольнен!я и назначешя. ПеремЪщеня. 


ня ОтъСов$та Св.=Владим1рской женской! ‘церковно:учи- у 


тельской школы, въ. С.-Петербург%., О ‹производетв$’ экзаме- 
новъ ученикамъ церковныхъ. школъ.  Объ услошяхъ према 
воспитанницъ въ Виленское женское духовное училище. 
Арх!ерейскя служеня. Ваканси. Неоффищальный отдЪлъ. 
Вторая ‘пасся. Римъ и Появша. Прискорбная: ‘исторя." 'За- 
щита магистерской  диссертащи < Ц.и9. Полянскимъ,; ‚ Какимъ 
образомъ растеть число поляковъ въ Росейи. 


МЪетныя распоряжониы, 


мии д. 


(Вицин, духовенства Тилтов-, 


свой епараи). 


Его „Высокопреосвященстве» три 
глашаеть 00. благочинныхъ, наетоя- 
телей монастырей и все приходское 
духовенство епархи употребить зави- 
сящйя‘мвры къ успвшному въ прибли- 
жающееся Вербное Воскресеше: сбору 
пожертвован!! въ пользу Император- 
скаго' Правоеславнаго’ Палестинскаго 
Общества.. Собранные деньги должны 
быть. «безъ.промедленя“высылаемы; 
чрезъ благочинныхъ, на, имя Его Вы- 
сокопреосвященства. 

— Увольненя и назначеня. Архипастырекою ре- 


золющею Ето’ Вывокопреосвященства отъ 18 февраля за 
№631 и 9 марта за № 723, предебдалель Бёльскаго 


МЪстныя, 


Уъзднаго отдления. свящ. ут Концеричь, согааено 
его! прошентю, уволен, ОТ должное, по и] ИЗинЬ слабости 
зрёшя, а ‘Исмолнень обязаниости ‘редевдателя  отдвлен!“. 
поручено ‘священнику  В®льской ''Рождество-Богородичной 
церкви Александру Спасекому: 

— Предевдатель Тродненскао У%зднато ‘отдёленя 
священнику Александре Некрасов, тоже согласно проше- 
ню, уволень оть должноети предевдателя, ‘и предевлате- 
лвмъ сего отдфленя опредлень Убздный наблюдатель цер- 
ковныхь школь Гродненскаго Узда, священникъ Гроднен- 
скаго’ с0бора Афанасй Тиминсна. | 

— Ш марта на мото псаломщика при церкви- -ва-, 
тон Полескихь желёзныхъ дорогь, ‚назначенъ исдравляю-' 
щимъ должность псаломщика причевничеекий вЫНЪ Евста- 
фей Келлерз. 

19 марта евященникь Побтавской церкви, Дис- 
ненскато узда, Лоанна Лечиций перем щень, въ в. Зам- 
шаны, Брестекаго уЪзда. | 

'-= “6 марта утверждены ВЪ должности церков- 
ныхъ старость на’ три тода выбранные къ церквамъ: 
1) Тевельской, Пружанскаго у%зла, кр-нъ дер. Мацей 
Антонъ Диитрие\ь Антонюкъ; 2) Алекевевской, СОлоних- 
скаго Узда, кр-нъ ‘дер. Овсто Никита Филиповь Шишь— 
на восьмое трехлв т; 3) Церковникской, Брестекато уфзда, 
кр-нъ дер. Шоставова Ёлименть Порфиревъ Демко; 4) 
Хивлевской, Брестекаго Узда, кр-нъ с. ХыЪлева Яковъ’ 
Романовь Шабала—на 4-е трехльме; 5) Збуражекой, то- 
го же уфзда, запасной ефрейторъ изъ кр-вз с. ‘Збуража 
Антонъ Дамановь ТГрокопукъ; 6) Здитовекой, Слонимска- 
го Узда, кр-нъ м. Здитова Александръ Осяповъ Данил- 
КОВИЧЪ, | 


МЪетныя извзетя. ° 


— 11 марта Выеокопреоевященный Теронимъ по- 
ефтилъ духовную семинар!ю и присутетвоваль на уро- 
кахь поихоломи въ Г\ класс в И церковнаго , пня  ВЪ 
1-мъ классв. у 

< бъ 19 ноября 1896 тода назначена пенйя по 
130 руб. въ тодъ заштатному священнику Молчадской 
церкви, Слонимскаго уфзда, Бенедикту Качановскому. 
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— 2 марта рукоположенъ во длакона къ Ковен- 
скому Александро-Невекому собору пеаломщикъ того же 
собора Андрей Добрынинь, съ оставлемемъ на штатномъ 
мЪетв исаломщика. 

— 2 марта рукоположень. во священника къ По- 
рЪ»чекой церкви, Дисненскато’ у%зда, жай | рев 
свинг. 

— 9 февраля руконоложенъ во диакона КЪ "Ново. 
александровской церкви псаломщикъ Андроник» @едоровз, 


еъ оставленемъ на штатномъ. м$ет$. исаломщика. сей цер-—! 


КВИ. 


— Пожертвованй, = Въ_ ГовЪйновичекую церковь, 


Слонимскаго узда, на ея. нужды въ февраль месяц, сего, - 


года, по ходатайству м%етнатго священника, о. иротолереемъ 
Тоанномь Ильичемь Сериевымь пожертвовано 200 руб. 

— "На устройство народныхъ член. въ приход®( 
Чересской церкви, „Дисненскато.уЪзда, о. протоереемъ Сер-' 
певымъ, по ходатайству мветнато ‘священника, пожертво-) 
вано 100 руб. 


$ (Кё свъдънаю). 


Отъ совфта Свято-Владим!рской женской цер- 
ковно-учительской школы въ С.-Петербург. Въ на- 
ступившемь 1897 году иметь быть шуемъ воспитанниць 
изь окончившихь куреъ церковно- приходской школы въ 
составъ новаго иперваго класса Свято-Владиузурской женской 
церковно-учительской школы, Такъ какъ Свято- -Владим!р- 
ская школа учреждена для нуждъ не одной епархши 0.- 
Петербургской, & предназначаетел для  подтотовленя къ 
учительской дфятельноети способныхь къ оной  воспитан- 
ницъ церковно-приходскихъ школъ и другихъ епархий, то 
СовЪтъ сей школы имфетъ честь сообщить въ, Литовеый 
Епархальный Училищный СовЪтъ нижесльдующее; 

1) Премъ въ школу производится на условихъ, изъ- 
лененныхь въ уставз школы („Перковныя В$ломости“ 
1894 г. № 18), по испытащямъ въ знани курса церковно- 
приходской школы, при чемъ особенное внимаше обраща- 
ется на’ способность къ иЪн!ю. 

_.- 2) №ъ премнымь испытащямъ допускаются воепитан- 
ницы церковно-приходскихь школъ, предетавивиия, метри- 
‘ческое свое свидЪтельство, свидЪтельство объ. уси шномъ 
окончани курса церковно-приходской школы и рекоменда- 
цию приходскаго священника о ихъ благонрами,  Воспи- 
танницы должны быть изъ среды, сельскаго иди деревен- 
екаго населения, съ тЪиЪ чтобы потомъ, по окончаши кур- 
са школы, онф могли посвятить себя учительской, дзятель- 
ности въ сельскихъ или деревенскихь  церковно-приход- 
екихъ школахъ. 


3) Вобпитаницы, желающия поступить въ Свято-Вла-, 


димрекую церковно-учительскую школу, должны быть ‚из- 
бираемы 00. завфдующими школами и, если возможно, .с0- 
виветно съ 00. узздными наблюдателями, при чемъ должно 
имфть въ виду, кром$  знанш, енособностей и поведеня 
воспитанницы, то необхолимое услове, что она обязана бу- 
деть, но окончани курса Свято-Владимтрекой школы, не- 
премфнно прослужить (за исключешемь случая замужества) 
въ должности учительницы церковно-приходской школы не 
мене трехь лётъ. Въ этомъ отношеми наиболве жела- 
тельны т» случаи, когда или Епармальный  Училищный 
СовЪть, или Уфздное ОтдФленте, или 00. зав5дующие шко- 
лою, или даже сельское и деревенское общество нрисыла- 


ютъ воепитанницу для подготовки ея къ учительской д%-, 


ятельности въ той или другой мЪфетноети, школЪ (такъ въ- 
школу были приняты въ 1895 году присланныя воспи- 
танницы изь Кевской и Тамбовской епархИ). 

4) Въ текущемъ 1897 году имфются пятнадцать (15), 
свободныхь ваканой въ полнымъ казеннымь содержанемъ 


для образованя будущихъ учительниц ро 


скихъ школь. 

5) День ириенныхь иснытаний назначается нынв 9-16. 
мая, виЪфсто назначавшагосл въ прежние годы дня въ на- 
чаль Сентабря, дабы у военитаннинъ были еще въ св 
жести знаня по курсу церковно-приходской школы, обы- 
кновенно утрачиваемыя въ значительной ` степени. въ Тече-- 
ни. продолжительнаго  каникулярнаго времени. Расходы по- 
перефзду воспитанниць въ Петербургь на пруемныя испь-- 
тая и обратно на родину на время каникуль, & равно- 
ино ир!Взду къ ‚началу учебныхъ, занятий оне могут, Но-- 
читаться для ‘родителей воспитанниць” или’ ‘для’ ^носылаю- 
щихь воспитанницу ‘обществь и учрежденй, обременитель-‚. 
ными, такъ какъ въ Свято- -Владин рекой школВ въ тече- 


НИ. шести лЪть воспитанница иметь получать полное ка- 


зенное содержаше. 
Сообщая, 0! выицеизложеннойъ, — Совфть__ Свято-Влади-- 
мирской женской церковно-учительской школы покоряфйше 
просить. `Литовекй | Епархчальный  Училищный ‘608878’ по- 
ставить 0 томъ въ извЪетность 00. зав$ дующихъ церковно- 
приходекими школами и 00. у$здныхЪ наблюдателей, что-- 
бы они заблаговременно: озаботились... избранемъ: наиболЪе. 
уси шныхь и благонравныхъ  воснитанниць для поступле-- 
ны ‘въ Свято-Владии рекую школу, каковыя воспитанницы: 
и Должны быть представлены въ школу ‘ко дню пир1емныхь- 
испытаний въ сопровождени старшихъ—или родителей и 
родетвенниковъ, или 00. завздующихь школами, или сучи-- 


телей и учительницъ, или ‘00. уфздныхь наблюдателей. 


Попечительница школы Г. Побъдоносицева. 
Переписка адресуется: 


С.-Петербургъ. Въ Совфть Свято-Владимевой жен-. 
ской церковне-учительской школы. Близь `Воскресенекаго- 
женскаго монастыря. 

— О производетвЪ экзаменовъ ученикамъ цер- 
ковныхь школъ: Журналомь Гродивнекато Губернекаго- 
Отдфленя училищнаго’ ‘совфга 18 ‘февраля за № 4, ут- 
вержденнымь 2 марта за № 723, для производства экза- 
меновъ | ученикамъ: ‘церковных ‘коль ` #4 \ираво пользова-- 
ня. длютою 4 разряда. по воинской повинности. и. во. 
обще въ знаши курса церковно- приходской школы уча- 
щимея въ. семь году иснытательныя комисии имЪють быть. 
по- узздамъ: 

_ т 1ВРЕСТОКомУ: 1 ) Въ Е ‚церковно- приходокой- 
школ, 24 впрфля, для церковныхъ мколъ приходовъ: Рас- 
нявенаРо, Вывоко-Литовекаго, Барщевскато, Церковникска-" 
то; ‹Верховичекато, ‹ Омеленецкаго, | Верстокскаго; Рогачека- 
го, Половецкахо, . Зубачекаго, Милейчицкато, "Гелятичекало: 
Токарскаго, Вотчинскаго и Крынскаго. 

9) Въ. Шишевекой. шкблв грамоты,-— 25 ’аир®ля, для 
церковных . колъ:‘приходовъ:  'Пашувскате;  Дмитрович=‹ 
скагоу | Ведико-Лфескаго, ‚ Войсковскаго, ‚ Мало-Еленянекато, ‹ 
Велико-Ельнянскаго, Каненециаго, Ченерскаго и Орвшич- 
екаго. 

3) Въ Щитникской церковно-приходекой ииолв, 24 
апрВля, для церковныхь школъ ириходовъ: Шитникскахо, - 
Зводскаго, Сычевекато, Остромечевекаго, Велямовичекаго иг 
Ставскаго. 
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4) Въ. Чернавчицкой” церковно-приходской  школЪ, 
28 апрфля, для церковныхь школъ’ приходовъ: Теребун- 
скаго, Мотыкальскато, Вистицкато, Чернавчицкато, Тро- 
тяницкаге, Кругельекаго, Радостекато, Покрскаго, Хие- 
‚левскато, Шебринскато и’ Косичекаго. 

5) Въ Збунинсвой церковно-приходской школ, 26 
апрфля, для церковныхь школъ приходовъ: ОР 
Пашукскаго” и’ Збунинекато. 

6) ‚Въ Бресто-Шипановичекой церковно-приходеной 
школ, 28 апрфля; для’ церковных коль въ город 
Врбот® находящихея. 

$) Въ’ Хареовской оной школф, 22 
згр№ля одля ‘иволъ“ с ириходовь: “Домачевекато, “'Хареов- 
скато, Черскато, Радежекато,, мета й ' Инвалид- 
нато‘ дома.) 

8)’ Въ 'Збуражекой: НбриоввочириниовоНН- бол, ‘39 
зиръляу/ для ‘церковных чиволь.лериходовь: " Гвозницкаго, 
Эарыжако, Замшанекато;* Хотиславекато и’ Олтушекато. 

'9)“Въ Чериянской” церковно-приходекой ‘школз, 29 
мт для ‘иколЪ. прихоловъ: Черняиеная у чето, 
Мокранскаго и. Радваничсекаго. 

Бъльскому: 1) Въ’ Новоберезовской ‘церковной школ 
дла‘ церковныхь швольТ ет ыы 25 аи- 
рвлялнои 8.0 

2) Вь ии церковно- в одОВЫ школъ, 
29 апрфля, для церковныхь школь 2-го округ! и“у свя- 
щенника Орлинской ‘церкви; “928” амрвля;—- въ Тростяниц- 
кой церковно-приходекой“ ииколв, въ.’ Бльекой ‘церковно- 


приходской школь 88 запрвля; и“у нервно и Въ. 


м. Обемятичахь; 80’ змрфля. +вру 8 

Бълостококому: 1) "Въ’ВъЪлостокской церковно- при- 
ходской школЪ, 20 “мая;’ ‘для ‘церковныхь”“школь въ г. 
БлостокЪ, выс. ай лин п, ФКеликовской 
и Фастовекато ‘прихода: 

2) Въ Ве Фоме ион церковно-приходской 
школф, 30 апрфля, ‘для шкодъ, -Потокекахо „и ›Заблудов- 
скаго, приходовъ, ее 

3) Въ Незбудко-Михайловекой  церковно-приходекой 
школь, 29 апрЪля, для, церковныхь. школъ  Новоселков- 
свой, Колоднянской и Переходской, а равно для. школъ 
грамоты Городокскаго, Нововольскаго и Дойлидекаго при- 
ходовъ. 

4) Въ `Завыковской Оцерковно-прихоленой ‘школ, 24 
апрЪля, для ‘церковныхъ школь ев Хорощанска- 
го и Топилецкаго  прихоловьь, . 

ПружлАнокому: 1) Въ Мокренской церковно-приходекой 
школь; 9] апрвля, для“ церковныхь ‘школь’ Мокрейскато; 
РуАНИЕСКВтО, Сиоляницкато и Хоревскаго приходовъ. 

2) Въ `Олонимцовской церковио-приходекой школЪ, 
21 апрфляу для ‘школь” Пружанекихь и О пря- 
ходовъ, 

3) Въ емевичекоя церковно-приходекой Ва 21 
апр$ля, для’ коль еек ре и Су- 
хонольскато приходовъ. 

4) Въ Яковчицкой церковной’ школв, 95 У 
для школъ "Тевельскаго, ‘`` Городечнянскато, `ВЪжновекаюо. 
Вътнянекато и Рчицкаго приходовъ. 

5) Въ Подкрайчекой церковной” кол», ` 24 ‘апрфля, 
для школъ приходовъ Селецкахо благочиня и Оранцицкаго 
прихода. 

и '6) Въ Наревекой церковно-приходекой школф, 24 
апрзля; ‘для церковныхь школъ’ приходовъ 'Наревскато, 
ВъЪловЪжекаго и "Тиховольскаго; 
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Слонимекдто: 1) Въ Чемерской  церковно-приходекой 
школ», 28 апрвля, для церковныхь ‘школь  приходовь 
ОЯбнимеКьго благочиния. 

2) Для церковныхъ школъ Даятловскато” благочиния 
въ церковно-нриходокихь песлахъ: 

28 апрвля- -Островекой и Горекой. 
25 апрБля- ТШарекой и 
29 апрВля-—Новоельнянской: 

3) Для церковныхь школъ’ приходовь  Вытенекаго 
блаточиня, ‘28 апрфля, въ Новогородовичекой ‘церковно- 
приходской школв,—29 апрфля— въ `Доманово-Глоенской 
церковной" шкозВ и 24 атрвля— въ Аглевичекой церков- 
ной школ». 

4) Для церковпыхь ‘школь приходовь Иобсовскаго 
благочиня вЪ’ церковно-приходекихь ‘школах: 29 апрфля 
— въ Колозубевой и "ОЗЫЖеВокОй, \ ‚30 аирфля—въ За- 
польской, ^ 
Въ предупреждене-же" на будущее время ‘замбчен- 
НЫХЪ ‘отетуплени, донуменныхь ‘иЗкоторыми ибпытатель- 
ными ‘комисстями, отъ правилъ установленных для’ пройз- 
водства’ испытаний учениковь церковныхь школъь на право 
льготы 4’ разряда по’ воинской повинности опред лено: 
предложить 00: предовдателямь ИСТ ТеЛЬНыЫхЬ комис 
К ° неопустительному исполнению:  ^'” 

'`1) чтобы ‘’прошеня’” учениковъ 0 ен ИХЪ КЪ 
экзамену непремвнно были написаны каждым  собетвенно- 
ручно и ‘пб образцу ириложенному къ 16 $ ’приведенныхь 
править, 2) чтобы при’ прошеняхь были’ приложены под- 
лежапия ‘удостовреня завбдующихь школами 0 личности 
провителя и’б’ времени ‘ето’ рождения, 3)’ чтобы ‘къ исиы= 
таню ‘на льготу не были отнюдь допускаемы ученики, “ко- 
торые ко дию экзамена не достигли полныхь 11 лётъ, 
($18), 4) чтобы экзаменалйонный еписокъ” быль  ‘состав- 
ленъ неизи®нно по образцу, приложенному къ $ 17 тхъ- 
же правилъ, ‘а оцфнка отвфтовъ испытуемыхь была про- 
писана въ ‘подлежащихь  графахъ списка цифрами и 6л0- 
вами (58 22 и 24 тЬхь-же правил), 5) какъ экзамен 
НЫЙ  емисокъ, ‘такъ‘и журналь о результатв ^ испьианий 
должны быть составлены общие, т. 'е., ‘въ нихъ должны 
быть внесены ученики и ученицы вс№хъ церковных школъ, 
подвергавшихся въ Данной комисйи ‘испытантю, а отнюдь 
не по каждой щколЪ отдЪльно, какъ это сдЪлали нфкото- 
рыя исмытательвыя комисои въ 1896 году. 

— 06ъ условяхъь према, воспитанницъ въ Ви- 
ленское женсное училище духовнаго вдомства. Въ 
Виленскомъ женскомъ училищ духовнаго вЪфдометва, со- 
стоящимъ подъ Высочайшимь ‘покровительством Госуда- 
рыни Императрицы, будеть въ текущемъь 1897 голу пр!- 
емъ воспитанницъь на 35 м%етъ. Преимущество будеть пре- 
доставлено своекоштнымь воспитанницамь, пансонеркамъ, и 
только обтавиияся, но опредёлени ихъ, мЪета могуть быть 
замщены казеннокоштными. Ёъ поступлению въ училище 
допускаются  дфвицы неё моложе 10-ти лЬть и не ‘старше 
12-ти. Желающие помфетить дЪтей ‘въ училище должны 
доставить свидфтельства: метричеекое—0 рождеши и кре- 
щенми, заввренное консистортею, `лвкарское-—0© ‘привит 
овпы, благонадежноети здоровья и ‘неимфни  недостатковъ, 
препятетвующихь учиться;  сверхь вето, для кандидатокъ 
на казенное содержанте требуется удостоввреше благочин- 
ническаго совфта © несостоятельности вносить положенную 
плату за содержая1е въ училищф. Кандидатки дли’ поету- 
плен!я ‘въ училище’ будуть” подвергаемы предварительному 
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за 1976 г.) Ис- 
и ‹ знаюемъ 


испытанию (см. № 28 „Лит. Еп. В5д.* 
пытане будеть ограничено умёемъ читать 
молитвЪ: „Парю Небесный“, „Слава Отцу“, „Пресвятая 
'Тройца“, „Отче нашь“, „Богородице ДЪво, ‹ радуйся“ 

„Символь В%ры“, 10-ти заповз дей Божшхъ, молитвъ ут- 
ренней и вечерней, Ангелу-Хранителю, предъ обфдомъ и 
поелф обфда. По требованшю современной дидактики, чте-. 
не должно быть плавное, бЪтлое; сознательное, состоящее 
въ умфыи передать содержане прочитаннаго, и; по воз- 
можности, выразительное, ЁромЪ того, чтобы не. затрудт | 
наться выполненемъ письменныхъ работъ въ ‘училищь,. по- 
втунающия должны достаточно твердо владЪть . искусствомъ 
письма. Если число кандидатокъ будеть превышать вакант- 
ныя ифета, то преимущество на поступлеше будуть, имЪть | 


ТЪ ИЗЪ нихЪ, воторыя окажутся на иснытани . подготов- || 


ленными выше требуемыхь знанй. Срокъ иснытавй назна- 
чается съ 21 по 98 августа и за симъ списокъ  дЪфвицъ, 
улостоенныхъь према въ училище, будетъ представленъ на 
Высочайшее утверждеше Государыни, Императриды, ‚въ 
ожидаши коего, будетъ начать съ предназначенными къ 
прему въ училище учебный курсъ.  Положенная. плата, за. 


пансюнерокъ, но 100 руб. въ. годъ,. вносится, за полгода 
виередъ--въ 20-му августа и къ [-му января ‚ каждало 
года (см. № 39 „Лит. Е, Вфд.* за, 1880 г.), ‚  веегда 
въ полномъ количеств, и не возвращается если бы дЪвица 
выбыла и прежде окончаня, времени, за которое уплочены 
деньги. Кром того, за преподаваше . необязательныхь | 
предметовъ положена особая плата, а именно: | за обучеше | 
музыкВ 50 рублей, на, починку ‚инструментовъ 5 ‚рублей, 
за пренодаване, французекаго. языка—5. руб.,. и®мецкаго 
—5 руб. и за обучене  черченю. и рисованшо--5 руб. 
Плата эта вноситея также за полтода внередъ, въ, ть, же 
вышеупомянутые сроки, а потому родители, и опекуны, | же- 
лающе, чтобы дЪтамъ, могущимь постуцить въ училище, 
преподавались означенные. предметы, ‚или какой либо, изъ 
нихъ, блатоволять заявить объ этомъ Правлентю, письмен- 
но, по окончани- испытаюя дфвиць. Прошеня о принятщ 
своекоштныхь и казеннокоштныхь въ. училище подаются 
на имя Государыни Императрицы, ‚при. особомъ прошении 
въ Правлене сего училища, съ, приложешемъ  вышеозна- 
ченныхь свидтельствъ по указанной фор. Срокъ. подачи 
прошен!й назначается до 15-го, юля настоящаго.. года, 
Прошеня о прием пишутся на бфлой обыкновенной 
бумагф, чистымъ почеркомъ, „безь помарокъ, тавъ: 


а) © принятие “ва ‘казенное содержанше." 
Ваше Императорское Величество 
ВеенилостивфИшая ТГовударыня! 


Желая помфетить дочь, мою №. (или. находящуюся 
подъ моею опекою сироту. №) въ ‚Виленское женское ‚учит 
лище  духовнаго вЪдомства и, о крайней бЪдности своей, 
не будучи въ состоянш, вносить ‚подоженной, за, содержалие 
въ ономъ училищЪь платы, › осмбливаюсь 
просить Ваше Имцераторское ‚ Величество ©, принями  до- 
чери моей М (или находящейся подъ моею, опекою №) па 
казенное содержание. При семъ всеподданнфйше прилагаю 
свидфтельства: 1) метрическое, о рождеши и крещени. ‚до- 
чери моей №, 2). лЬкаревое о- привитши оспы и ‚благонал 
дежности здоровья и 3) благочинническаго, совЪта 0. несо- 
стоятельности. 


Вашего Иниераторскахо, Величества врркомоддани$й-, | 


шй М церкви, Литовской епархш, священникъ МХ. 


всеподданнёйше | 
’ вен, Высокопреосвященнйшаго Теронима, 


 церкви-школв отъ Виленекаго 


Такого то мЪеяца, дня и года, жительство имёю: М 
губерни, № уЪзда, М села или м$етечка. 


6) о принятии на собственное содержание: 
Ваше Императорское Величество 
Всемилостив$йшая Государыня! 


Желая помфетить дочь мою. въ. Виленское. ^ женекое 
училище духовнаго вЪдометва, осмливаюсь вевподданнЪйше 
просить Ваше. Императорское Величество ‘© принятии: моей 
дочери М въ означенное училище на, мое содержане; При 
вемъ вееподданнВйше. прилагаю: ‚1 метрическое свидтель- 
ство. 0/ рождени. и крещении. _2) лЪкарское -: свидтель- 
ство. о привии осины” и, благонадежности здоровья. 

Вашего Императорскаго Величества вЪфрноподданнЪй- 
шй М церкви, Литовекой епарх!и; священник! ММ. 
| Годъ; | мВеящьо и. число, ‹ жительство. имВю: о № кур 
ни Х уБзда, М вела или’ мЪелечка: 

Примиманая:. 1) К прошенямь въ Праваене и 
на Высочайшее Имя 0: принятии, дфтей ‘въ ‘училище; & 
также и къ медицинскимъ евидЪтельствамь не’ сл- 
дуетъ, прилагать, гербовыхь | марокъ, 

2). Прошеше на. Высочайшее. имя должно: ма на- 
писано четко, чисто, безъ помарокъ и  понравокъ, 
и безъ  веякихъ . отступлений» -отъ вытеваложенной 
формы. 

103) Медицинскя. Вх должны ‘быть вылда- 
ваемы докторами, а не фельдшерани. 

4) Нельзя: ссылаться на свид тельства 0 доровьи, 
приеланныя въ училище назад тому нфеколько. лЪтъ, 
такъ-калеъ ‘здоровье, дтей: могло измЪниться, 

и 5). негрическое. ‚свидвтельетво‘ должно быть оне 
премнно, засвидЪьтельетвовано.‚ „ТЛитовскою  духовною 
Конеистортею, съ приложенемъ 80-ти кошфечной гер- 


бовой _ марки. 2—2 
— ‘Аржерейскя служен1я. 9-го сего марта въ 2 
недфлю Великаго поста и въ день памяти св. 40 Сева- 


сиШекихь мучениковъ, Его Высокопреосвященство совер- 
шиль божественную’ литургию въ Свято-Духовомъ монасты- 
р въ сослужени ‘о. намфетника и брали.  Проновфдь 
сказалъ соборный священникъ Евстафий Гроздовь. 


— Вакансм; Священниковъ: въ. .с; ЛИихеловщинть 
(7)——Ошмянскаго узла, въ в. Лужкаль ‹(5)— Диснен= 
скато уфзда, въ с. Горкать (5)-—Июбринскаго уззда, въ е: 
Тершюоновичать (3)--Брестекато уЪзда, въ м. ‚„Поставахь 
(1) Дисненскаго у$зда, въ.е, Соютлянахь. (2 )—Свенцян= 
скаго уззда, 

— Псаломщиновъ: въ м. Молодечно (16)—Вилей- 
скато у, Въ, „Бакиипажз.. (13)—Ошиянскаго. ‹ уфзда, 
въ м. Роювъ (8)—Вилкомрекато уфзда, въ г.’ Бресть 
(7)-—при собор, въ с. Деревномь (5)-—Слонимекато” уз- 
да; въ с. Черневимахь. (5)-—"Диененскало ‘уЪзда. 

— Религозно-нравственное чтене. ‚Съ. блатосло- 
`Архтепископа 
Литовскаго и Виленскаго, 16. сего марта въ Г Снипишекой 
Св.-Духовекаго.^.„Братетва 
| булетъ. предложено, ‚народное. релитюзно-нравственное ‹чтенте 
| О СВ, АЛЕКСШ, ЧЕЛОВЪКЪ. БОЖЛЕМЪ.. 

Чтене будетъ сопровождаться пзнемь и свЪтовыми 
картинами, Начало, въ, 2/2, час, дня. Входъь‘безциатны й. 

=. Чеше, 9. марта. „о. свв. Виленскихь мучение 
 кахъ Антонии, Тоачн и Евстафи“,. о привлекло. въ ния 
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нишскую  церковь-школу’ иногочиеленныхь слушателей. Чи- 
таль надзиратель” Литовской д. семинар В. К. Ходкииъ, 
Носл®/ чтения были розданы ‘издан! Виленекаго’ Св.=Ду- 
ховекаго’ Братетва. 


НОВАЯ ВНИГА: 
ЖИЗНЬ 10СИФА СБМАШКИ, МИТРО- 
ПОЛИТА ЛИТОВСКАГО. . 


бич. Г.Я, КИПРУЯНОВИЧА. Издаше' 1897 г.у’ торое; 
исправленное ‘и ‘дополненное, съ ‘тремя’ портретами. „Первое 
издаше удостоено Св. Сиводомь Макаревской премии 


рекомендовано: "Учеб; Комитетомъ ‘ири ‘Св. Сунодё о и Уче- | 


нымъ  Комит. при’ Мин. Нар.  Просвфщен; 


цфна 4 рубля. 


Адрёеъ: Вильна, ‘автору. 


Колокольный Заводъ, 
А. ВЛОДКОВСКАГО 
въ’ гор. ВенгровЪ, ОЪдлецкой губерши, 


возможнымъ находить: ‘въ! настоящее ‘время значительно по- 
низить оцфны новых и! переливаемыхъ. /коловоловъ, Въ 
особенности. ‘же больного вез: } 


Неоффищальный отд$лЪ. 


Вторая Пася. 


‚9: марта, во 2-ю недвлю ‚ Великаго ‚Повта» въ 6 ч. 
вечера’ совертенъ быль въ ‘каведральномъ, ›в0брЪ рай 
Пасей: 

Евантелме о страстях Спасителя. было очитАо 0. 
Ректоронъ, семинар!и,, а нроповфдь 0 смысл си значени 
страданй для, религозно-нраветвенной › жизни, хрисмавъ 
произнесет: 0; ваконоучитель На Паликевичь; „Соборъ былъ 
полонЪ „народа, 


Римъ и Польша. 


Въ ‚лусскочпольекимь /‘отнолентя нь ‹ примфшалиеь и еще 
въ послднее ‚время ‘польбко-римевия о (иалекя)› отношения; 
Въ. печатя заговорили:о, безженствв датинскахо | духовенства, 


СЪ требовантемь уничтожить Этот незаконно ‚введенный. Въ | 


римской церкви обычай; заговорили! о’ какой то знольской 
нацдональной церкви “уокакъ будто» въ церквигли, длягицер- 
кви обновантемь ‚могуть служить, нащональныя начала, а‘не 


т истины, па; которыхь созлаль ее самъ, Господь Богъ и: 


которыя раскрынаеть намъ ‚священное: писание: и ‚свято-отет 
ческля: ‘предания, 

Н которые, публициеты, пони дальше: Въ: неправиль- 
во ‘шоставленномь вопрос ;зоолиольской.налуовальнойт цер- 
кви” они увядфлвьпризяане нацтональнато: значения поля” 
ковъ, нь _РосайскойИмпери“ и ин посш шили заявить о. сво 
ей истинной радости, притакомть ублагопрёлтномь самомньви 


Съ другой стороны, противоположный лагерь забилъ тревогу и 
стальюричать „карауть“ ‚при одномъ напоминани о дозволен!и 
латинскииъ ибендзамь ветупать въ бракъ. Мнящй себя быть 
спасителемъ русскаго государства „Кга]“ съ своими сотруд- 
никами вооружился’ различными статьями свода законовъ 
Росойской Имперш: и‘для блага и спокойствия посл дней 
потребовать вифшательства’ полищи для ‘увмиреня  ироио- 
вфдниковъ отмВны ‘целибата, какъ госуларетвенныхь мяте- 
Жжниковъ и бунтовщиковъ. Справедливо замфтило по’ этому 
поводу „Новое Время“, что противники ‘были’ застигнуты 
врасплохъ, не’ подготовлены къ ‘отвфту на неожиданный во- 
просъ,  смфшалиеь и вмутилиеь. > 

Вопросъ о целибатв въ ‘римской церкви, равно’ какъ 
0. самостоятельности ‘посл дней ‘въ’ Росаи, `‘дФйствительно 
очень важный; хотя’ далеко ‘не’ новый. Въ 1870’ тоду въ 
переводв съ нмецкаго языка. на польекй ‘была’ ивлана 
ВаршавЪ ‘брошюра латинекаго’ ксендза о необходимости м 
мины целибата: Напомним ‘вкратив читателю нъкоторыя 
историческ1я‘ лоложеня” по’ этому” вотросу. 

Тисуеъ Христосъ и Апостолы ‘установили чаинество’ бра- 
ка’и ‘никому не затрещали вотупать Въ) него: ‘ат’ 'роез 
сареге, сара. Святые: ‹Петръ; Пазелъ, Варнава, ‘и’ ру 
пе Алостолы были женаты .и’‘даже въ благовЪетническихь 
путешествтяхь ихъ’ жены ‘сопровождали ихв; Только ‘съ ГУ 
вЗка начинаютъ, раздаваться’ слабые въ началв голова, тре- 
бующе безженства священниковъ: ‘Соборы Эльвиревй (305г.) 
Анкирский о (314г.) `идаже. Никейектй нервый"(325г. "сд 


лали нервыя распоряжения относительно ‘целибата. "Тогда какъ 


восточная церковь продолжала держаться прямых указаний 
священнато ‘писаниях ‘на ’Западь папы: Сирицй (384>т;), Левъ 
(440 г.) и Бенедиктъ (995 г.) стали усиленно" домогатьея 
введеня безженетва среди датинскато духовенства. Но жизнь 
нила `своимъ. чередомь. Шелибать ‘имбль’” немногихь ‘ поел%- 
дователей, ‘и ‘латинсктс‘кеендзы въ громадномь большнинствВ 
были женаты. Только’ въ. 1074 тоду’ папа’ Григор” УИ 
на воборЪ въ Рим ‘объявиль’ целибать ‘безусловно’ обяза- 
тельнымъ ‘для’ веего латинскаго’ духовенства: 
Такое распоряжене ‘ианы! и объявлен 0 немъ’ мета 
ными снископами” подв$домственному духовенству вызвало 
межлу: послЪднимъ полное неудовольствие, а’ въ’ ифкоторыхь 
случаяхъ даже открытое возстане. Археписконь могунокй 


| Зикфридь, потребовавиий на синодв” въ’ ЭрфуреВ оть духо- 


венства, признания’ обязательности ‘целибата, едва’ не быль 
убить за ‘это’ возмущенниыми ‘ксендзами, ‘которые при’этомъ 
грозили ‘низложить ‘его. съ’ еписконекой кафедры. То же о: 
чти новторилоеь 10 этому ‘поводу и съ 'Альтманомь, епиекопомв 
Нассавскимъ. Въ ‘обязательности 'целибала  духовейство’ ‘по 
сираведливости видфло нравственное насиле, ‘видЪло’ набра= 
сываемое ’ на’ него’ ярио; которое ‘своею невыносимою' тяжестью 
окончалельно‘давило’ ето’ и’ порабощало.: 

Суровыя ‘распоряженя папы Григор“ У отновитв= 
льно ' целибата, интердикты ‘и `анафемы на’ непослупныхие 
не особенно ‘помогали ‘дфлу. ' Вели: "безженетво ‘какь ' будто 
и ‘распространяловь между кеендзами, то’въ гораздо’ боль- 
ней степени ‘усилился ‘между ‘ними’ конкубинать, ‘и’ болве 
ибкреняйя . сердечных. личности не’ могли’ ‘сносить’ нодобнато 
позора. Сани ‘палы*—въ о род® ‘Александра УТ или Тоанна 
ХХ 0ткрыто ‘подавали ‘прим ръ широкой ` безпорядоч= 
ности и грубато разврата. Раздалаеь’ известная иромовёдь 
объ ‘исиравлени вето; духовнаго ‘латинекаго‘клира--вб’ глаз 
въ. И членах. (шисарне еб меш\1з) ти блатородн йний между 
людьми Савонаролла мученичесхою смертшо на кострЪ залла- 
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тилъ за смфлость обличения панекой лжи и ‘неправды. Назр$- 
завшая реформа Лютера готовила новый ударъ’ паиству, 
которое въ учрежден ордена. 1езуитовъ. искало ‘для себя 
спасения. и. опоры. 

Въ Польшь о римеко- католическое. духовенство ‘пере- 
живало подобных. же эпохи. ‘Хотя по: настояню папы Рри- 
тория, УП, говорить одинъ польск ‘историкъ, ‘дома ксен= 
дзовъ и были очищены оть ихъь жень и наложницъ, но ла- 
тинское,. духовенство въ. Польшь ‘не’ перестало ‘заключать 
соотв тетвенные браки: ‹ При’ бреславльскомъ -енископВ Гой- 
м, или Имиславв, въ начал$ ХПовЪка,  кеендзы ‘имфли 
женъ (Сигеиз—Аппа]ез ЭПезас1); Въ 1197. году. панекй 
легатъ, ецискомь города Капуи, Петръ сдЪлаль но! этому 
поводу суровыя распоряженя и’ заставиль” ксендзовъ. поль» 
скихъ удалить! своихъ оженъ ‘и валожниць (Сгоше-—У а 
120. Лашаежев:—У. 146). Этоть ‹ притоворъ @пископа 
Петра съ, большою строгости. поновилъ арх1епископь отн: 
зненскй Генрихъ „Кетличь въ 1219 толу и-убфдилъ люд 
вЪдомственное ему, духовенство оставить ‘своихъ жен`ь; ‘на 
бухущее. время ›‘онЪ,. обязалъ ’ присятою. ‘не’ ветупать ' боле 
вЪ супружество. (Даша]емусь — Зее, агеМер!зеорогии 
элезпепзции-—-122.. 0115032--625) Но’ и поблф” этого въ 
ПольиЪ. бывали ‘частые случаи, когда. кеендзы: оженились; 
ва; основани! кр®икоустановившатося ‘прежде обычая. Такъ; 
князь Мазовецьй-— Генрихъ, еписконъ. плоцый; въ. 1891 
году) вступил. въ бракъ съ: Рингалою,‘ по: Длутошу, ии ее= 
строю ‘великаго литовекато князя. Витовта, а ‘по’ Ёромеру, 
его. дочервю.. Объ этомъ’ свидфтельствуеть ии: ‚Лубенский, 
плоцый, епископъ, въ’ сочинени „Зетез:: еб ‘ущае ер1зеоро- 
гаш. р1осейзиии (списокъ ‘и жизнебписаня плоцких ‚ени= 
окоповъ. (Стр; 119). г (т ь 

Ст реформащей. Лютера, реди латинокато › духовен= 
ства. въ ‚Польи\. сильно. возбудиловь стремлентел къ удале= 
нио  безбралия. Въ 1546 тоду появилось ‘сочинене Андрея 
Мучкововаго, называвшато себя | „изгнанникомь ради Хриз 
ста“ (ехш. рго. Св), подъ такимъ ‘заглавемь:  ЕхВог= 
{ай0 а4 Загшай$, и еогит, ер!зсорр её засег4овез . Фаст= 
ап. сома. ек асспуале ихогез ‹(Увфщанте ‘сарматан®—это 
назваше въ данномъ случав. относится къуполякамъ, — гон 
бы ‘ихъ ецископы и священники избЪгали’ разврата и ’же= 
нились). 

ИзвЪетный, ‘гнфзненсый каноникъ  Иванъ. ава 
быль женать два’ разаои со второю женою. ‘прибыль въ 
Польшу. Его прим ру послвдоваль настоятель Кржезонов= 
св й— Валентинъ; ‚а нотомь’ илебаны:  Мартинъ Кровицкй 
изъ краковской епархм и Станиславь ‹ Лютомирскй-изъ 
гнЪзнинской, Яковъ. Пржилуссвй, настоятель въ `Мосции- 
кахъ, будучи, лишенъ пробоства, ‘за’ вступлене въ’. бракъ, 
издалъ въ, 1555 году сборникъ, правъ; въ которомъ ‘силь- 
но жалуется на порядки римеко-католическаго› костела’ и 
требуетъь ихъ/ измВненя; Такое мнЪн!е ‘относительно ' рим - 
скихъ нововведенй въ церкви становилось общимъу и ‘ко- 
роль. Сигизмундъ, Августъ. отнравилъ по ‘этому новоду. въ 
1556 тоду въ Римъ къ пап. Павлу ТГУ цБлое поволь- 
ство, Главными пунктами, на которое требовалось” обрая 
тить вниман!е. святого отца, со. стороны поляковъ, были: 1) 
совершен!е .ботослужешя на’ народномъ язык; 2)’ прича- 
щене мтрянъ подъ двумя‘ видами; 8) удалене: безженства 
священниковъ; 4) ‹ установлене. постояннаго въ. Польши 
собора. для. устройства ‚ церковных дфлъ: и 5): освобожде- 
ве Польши отъ всякихъ денежных обложешй. въ пользу 
Рима. 
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Особенно. много шуму на’ сеймахъ,  сеймикахъ, с0б0- 
рахъ и въ РимЪ причинила женитьба каноника ОрЪхов- 
екаго. Истинный: католикъ, онъ ‘никавъ и несхотьль подчи= 


' ниться распоряженю Рима объ удалении своей жены, до 
| казывая незаконноеть 


требований , папы. и сграведливость 
собственнаго поступка на’ обновани евящённаго писаня и 
устамовившихся: обычаевъ. /Римь должень быль, сорласитья 
съ ним и „сквозь, дадьцы, смотрёль на. постуцокъ  вано- 
ника, видя въ Лнемь. бильнаго для вебя защитника противъ 
еретиковъ. По- смерти: жены, ’Орьховекй въ’ ‘своемъ | сочи- 
неши ',СЪиюега“ изаявилъ ‘себя. даже обилии по- 
влонникомь Налетва 

Мысль объ удалени ее не’ оставляла. слалинт 
скаго духовенства до. послВднаго времени, измы теперь 
являемся свидтелями. вновь пробуждающагося стараго во- 
проса. Такъ или 'ийаче, онъ будегы шенъ, или снова 
задавленъ, во всякомъ случаЪ, нельзя не видЪть его пол- 
ной естественности, основательности,  полнаго соотношеня 
съ законами божескими и челов ческими. Противяпийся 


ему, Божию поведьнцо ся. Авуорь нутой 
бронноры мы. в ь о не- 


б ‚ т 6 - 
дне: р, 


я слезы; 
которыя_ съ сердечною болью, ‘были. пррлчты не однимъ. 
ксендзомъ надъ’ своею несчастною “долею! 

Вифеть съ ‘вопросомь’ обълуничтожении ‹целибата вре 
ди латинекаго’ духовенства, въ“ ПольшЪ,‘нзкоторые публи= 


 цисты связываютъ другой вопроеъ о’‘самостоятельности рим- 


ско-католической церкви въ Росойской Имперш, въ неза- 
висимости ея отъ Рима, или, какъ неосновательно называ- 
ють его друг-гог лацюнальностио польской церкВй. Такая 
постановка вопроса неправильна. Никто ‘въ Росыи не от- 
рицаегь польской нацтональноети. Мы говоримъ только 
противъ фантазий объ отбудовани опольской ойчизны, о с0- 
здани вновь польскаго крулевотва, 0 полонизащи  рус- 
скихъ тубернй, ‘русскаго’‘ народа." Пребтупно. ‘молчать, ко- 
гда вамъ  силятся локазать, что’ занадно-русскля  туберни; 
—9то польсмя губерни, что здЪсь живутъ искони поляки, 
Что здЪев место ‘исключительно’ ‘польскому языку ит. и. 
Затляните ‘въ документальную ‘истортю, ‘| ирочтите” серьез- 
ныхъ ‘русских ‘или польских’ историковъ, писавшихь объ 
этомь краВ, ‘и вы ‘увидите всю нелвиость’‘такихь’заляле- 
нй, какя  встрЪчаете у гр. Леливы, Пильца’ и‘имъ пю-. 
добныхъ. Въ одномъ изъ посдёднихъ №№ „Кга]“, освфщая 
дфятельноеть кн. Чарторыйскаго въ поучене кн. Мещер- 
скому, говорить, чтолкиязю Чарторыйскому, какъ попечи- 
телю округа, и ополячивать было некого въ виленскомъ 
учебном. округ ‘(восемь тотда губерний --Виленекая, Грод- 
ненская; Минская, Могилевская, Витебская, Клевская, `Во- 
лынская и’ Подольская), такъ какъ въ’ школахь ‘ве ‘была 
польская ‘шляхта ‘и’ вездь цариль польск язык; 

Такъ ли 910? `Виленсюй университеть при’ Почобут%, 
Отройновскомъ: и отчасти при Снядецкомъ,!”дЪйствятельно, 
строго. преслфдовалъ ‘исключительно научныя ‘цфли.’ Но за 
10, ‘сколько’ нападешй, насибшекъ было сдфлано надъ ‘По- 
чобутомъ и 'Стройновскимъ ‘за ‘ихъ ‘не ‘нащтональное’ ‘поль- 
ское направлене, за приглашене въ Виленсый универеи- 
теть’ ‘не ‘польёкихь  посредетвенностей въ’ ученомь м’рЪ, а 
взвЪетныхь европейскихъ иностраяныхь‘ ученыхь. ВЪль 
четыре ‘тожа одной ‘переписки ‘между! Коллонтаемь, ” Чац- 
кимъ, ‘Снядецкимъ и другими наполнены самыми желчными 
нападками заэто на’ указанныхъ лицъ. Съ другой сторо- 


95 
ны-— в дь только въ 179% тоду’ впервые” раздалея въ 
ВильнЪ. съ университетской ваведры польский языкъ, за 


что: ректоръ. виленской. академи  (университеть съ 1803 
года). Ночобутъ ‘едфлаль: строг. выговоръ Андрею Снядец- 
кому за профанацию науки. Такой же`отзывъ со стороны 
Почобута ‘вызвало си сочинене на польскомь языкВ о Ко= 
перникЪ ; Ивана Снядецкаго. Гдф-же туть! госнодетво поль- 
скаго. языка? Оамъ кн. Чарторыйский доказываль въ пред= 
ставлени тр: Завадовекому ‘ошибочность взгляда’ Чацкаго 
на необходимость введетя вт преподаван!е польскато языка 
въ Кевекой туберни, тд живегь о руесюй \ народъ и тдь 
говорятъ порусски; на что, въ свою очередь; 'Чацьй /еъ 
болью. въ. сердц\ жаловался Снядецкому, что‘ кн. ^ Чарто- 
рыйсклЯ не ‘нонимаеть ‹ значеня. ‘иреподаваня о. поль= 
скаго, языка на всемь . пространств -виленскато ‘учебнато 
округа; 

Откуда же потомь— въ 50— 30-хъ: тодахъ текущаго 
столфМя мы ветрчаень, повсюдное въ школах‘ расиро- 
странен!е , польекаго.. языка? ‚Очевидноу: отъ полонизалии рус- 
скато} края, ‘на’‘что. въ’ началь текущато столфимя | особен- 
во. напирали. Чацей,. Коллонтай, Осинскйй, ‘потомь”: Креме- 
нецый  лицей-—до ‘его ‘закрытя, а съ 1815 годзги Ви= 
ленскй  университеть, ‚ _Польскй › историкъ › Мохнацкй и 
Ивана Снядецкато даже упрекаеть зах тоу то: сонъ обояфе 
заботился. о. малематическихь выкладкахъ, очЪлиь о 0’ полони- 
зацш учащейся молодежи, и идеалъ’ педагогической дфя- 
тельности видитъ. потомъ въ дЪйствяхь ‘университета, ко 
гда тамъ начали работать разныя. польски - политическля 


тайныя общества съ. польскими вожаками-профессорами ‘во’ 


тлавЪ. Воть. когда. началась: Польша. въ’ Росяи; подъ рус 
скимъ  владычествомъ, при содфйстви о и вепомоществован!и 
руескаго правительства. ._Чацый прамосзаявиль;. что онъ 
создастъ въ Росйи: польский ‹парнассъ съ польскими музами, 
и. 410 гр.. Завадовекй -— русеюй ‘министръ вароднато” про- 
свфщешя--внолн% ему’ сочуветвуеть и’ содЪйетвуеть. При 
такомь содЪйстви изъ русекихъ шхолъ. изгонялаеь о право- 
славная вЪра,  устранялось православное духовенство, 
‹амое о опасное” для затЪй 'Чацкаго, по признано Кол- 
лонтая; ‘руссктй язву» допускалея только ‘для вида, изъ 
политики, ‘чтобы тусей не ‘раздразнить “(чит. ° переписку 
Коллонтая)..:” "Такова подкладка  Толковъ ‘о ‘нольскихь 68- 
веро-западныхь ‘губерняхь, 0’ ‘польскомъ въ’ нихъ язык%. 
Простой ‘народъ вообще ‘и’до вихъ норъ- говорить на ба- 
зарахъ. даже вь ВильнЪ, и между с0бою’ обыкновеннымь 
бълорусскимь ‘нар чем или по-литовеки; только съ кееи- 
дзами ‘онъ ‘старается говорить ‘по-польски, насколько это 
ему ‘достуино. 

Калуь же’ говорить ЧослЬ этото 0 какой-то „польской 
нащональной ‘церёви“? Вдь“исиовЪдниками '‘римеко-като- 
личества въ 'Росйи” могутъ ‘быть ‘и чието русеве люди, ‘и 
ницы; и ‘итальянцы и принадлежание къ другимь народ- 
ностямъ? `Каюь’ же можно навязывать имъ польский языкъ? 
Понятно}! 
жать свой“ ‘боговлужебный ^лазинемй язывъ въ обычныхъ 
ботовлуженяхь; ‘чо ‘же касается” дополнительнаго ботослу- 
женя, проповЪдей, то они должны совершалься или гово- 
риться на мЪетномь языкЪ; и опредълене этого. языка въ 
данномъ случа должно зависть’ не. отЪ ‘ксендза, епископа 


или римской курш, а’ отъ’ ‘высшей ‘админиетративной ‘вла-’ 


«ти Но так какъ ДлЯ. занят священства можетъ не 
оказаться достойных лиц, воторыя знали бы польск 
или литовско-латышекюй языки, изучать которые въ свэю 


что ‘римсно-католическая церковь должна удер- о 
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‚раздавали короны, объявляли крестовые: походы, 
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очередь ни’ для кото не’ обязательно, то дополнительныя 
богослужения,” пропов8ди, манифесты и’т. нодобное ‘можеть 
быть совершаемо и ироизновимо’ на’ русекомъ ‘языкЪВ.; Этотъ 
языкъ, какъ языюъ государственный, обязательно  знатв 
каждому вЪрноподданному и для его изученя  правитель= 
ство! открываеть школы самыхъ разнообразных. тиновъ.: 
Недавний Высочайший  реекрипть на имя д. т. с. А. Л; 
Апухтина поставляеть’ ему, | какъ 6. попечителю › варшав= 
екато учебнаго округа, в» особую заслугу  стремленя къ 
упрочению ‘и. распространению знаня русскаго языка въ 
привислинскихь губернтяхь для’ окончательнато ‘ихь 0бъ- 
единеня и смяня съ Росайскою Имперей: Такая носта- 
новка дфла можеть только радовать каждато русскаго граж- 
данина, тьмъ боле, ‘что для’ ея. окончательнато” осуществ= 
лени; даже: по свидЪтельству „Кта’я“, не’ предетавляется 
особых’ ‘затрудневй: ‘польское’ ‘населенте; говорить ‘‘онъ; 
уо]епз. по]епз' изучаеть русскй  языкъ и о русекую 
государетвенноеть. 

И слава Богу! скажем ‘мы. Это’ можеть послужиь 
большимъ лодепорьемъ ‘въ создани ‘независимовти .римоко- 
калолической ‘церкви’ въ Росейи:  Пора+бы, ‘давно’ ‘пора’ 


| Притти въ сознанию того, что Римь не ‘иметь и никакого 


права! ‘и’ не можеть ‘управлять рижеко-католическою, ‘ цер= 
ковтю ‘во’ вевхь странахъ ‘и народахь:” Веф ‘догматичеекя 
положеня ‘церкви давно установились № для’ каждато‘ го= 
сударства во ‘вехЪ отношеняхъ ‘полезнве; чтобы’ 'римеко- 


| ратолическое 'духовенетво: въ немъ. управлялось своимъ епи- 


скопомъ или соборомъ: этихъ ‘епископовъ, безъ велкато ‹от- 
ношеня къ паив. Самое избран’ и ‘поставленеенископовъ 
должно быть изъято ‘изъ’ области вфдвня Рима и оиредо- 
ставлено ‘на законныхъ основаняхъ ‘митрополиту римско- 
католических церквей въ Росси. `дто’никотда’ не должно 
смущать и казаться еретическимъ. Было ‘время,’ когда ‘пая 
ны, по своему” ‘усмотрёнию, ‘нердко ‘очень далекому ‘от 
истины, поставляли и’ низлагали ‘королей ‘и’ императоров, 
бросали 
громы ‘анафемъ, ‹ очень’ часто’ руководствуясь ‘меньше’ всего 
религюзными  побужденями. “Но’’ вееевЪтная' палекая” ‘теге- 
мон!я всегда’ ‘приводила’ только къ’ внутреннимь ’ замша» 
тельствамъ въ’ государствахь и’ нерфдко’ къ ‘кровопролит 
нымъ_ возетанямъ.! Даже’ богобоязненный р.-католикь = 
рецюй*) оставиль’ ‘такое четверостииие: 

Гав аа омос 10 рарлезёмо’ 4але? 

Су )е86 хе; ‘мхогеш, ‘1ппе ак игиа@ха@ о ктаде? 

А та’ ргхесе2 ©2а5’ @апу: 1 ше’ ше’ ре2езикайиа: 

У! вус№ ‘залмусВ теКиз®тееКа, со диспо\ па \Та42а. 

(И какой плодъ. принесло это папетво’ по’ ‘настоящее 
время? 

Можеть ли’‘оно служить образцом; какъ ‘туетроять: 
государства? ВЕН 

А вЪдь ему дано достаточно режони и ‘ничто не’ мо- 
жетъ служить. ему  помфхою: 

У него въ’ ‘однфхъ и тёхЪ же’рукахъ власть свЪт= 
ская” и’ духовная). 

И кто: теперь ‘сталь бы слушать’ иату, ‘если бы онъ 


 вздумалъь объявить ‘крестовый  походъ’ против какото-ни- 


будь ‘государя? Государи признали даже. болфе' полезнымь 


| для человЪ чества отнять У него совершенно евтекую власть, 


во ‘избфжане съ его’ стороны ‘злоупотребления ‘ею: 


*) Горецей скончался въ 60-хъ тодахъ  настоящаго 
столимя. 
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Поляки, какъ мы видЪли выше, ‘очень’ рано’ ознако- 
мились ‘съ. подобными злоупотребленями Рима и уже въ 
половин® ХУТ вЪка думали отдЪлиться отъ. него и обра- 
зовать свою: самостоятельную церковь. Высиие духовные са- 
новники тогдалиняго ‘польекаго королевства; въ. томъ чисав 
цримасъ Ухансый; вполнЪ сочуветвовали '’ такому. (наетрое- 
НЮ И содЪйствовали его развитию; Римь ‘сильно быль‘ ему 
щенъ. заявлентяни  польскаго! короля» и; не ‘имфя смфлости 
отказать справедливымь требованямъ,  отложиль”- р щене 
дЪла до. прэдетоящатго собора: ‘Вее тии 
дальнзйния работы лезуитовь въ Литв%»‘и ПольшЪ® ‘натрав- 
лены. были КЪ тому, ‘чтобы убфдить поляковъ; что’ епасе- 
не ‘какъ ‘ихЪ’ самихъ; ‘такъ сиг польскато‘говударетва, зави- 
ситъ, главнымъ | образомъ, ' отъ: единения теъ7 Римомъ, и оть 
полной ‘ему: покорности; И стала › Польша’ сльпымь | орудЕ- 
емъ въ руках: папетва:. началось медленное самоотравлене; 
избение ‹собетвенныхь младенцевъ,’ преслёдован!е: родотвен- 
ныхъ племень, полное отъ нихъ отчужден!е: ›› Польша! не- 
зависимая 'оть Рима; ‘вкажемъ словами ‘одного: гпольскаго 
писалеля, всегда оставалась ‘бы. охраною: цивилизащи и’ за= 
щитницею: .(чистаго} христанства, но! въ тоже время! она 
не! вела»: бы борьбы ‘съ. диссидентами; оне лорвала гбы ‘006 
диняющих ее связей ‘10. константинопольекимь  патраар- 
хомь; ‘не знала ‘бы войн! шведских, ‘московекихъ.:и ко 
зацкихЪъ; которыя ее разорили“ и нодкопали“! ‘ея тосудар- 
ственныя основы; независимая ^отъ Рима Нольша ‘сохранила 
бы въ: веб свфтъ! наукъ, годухъ/ терпимости ли ‘стремление 
къ единению съ родетвеннымя . ни на” пути ты 
для. собетвеннато пигихъ ‘счастия 
Но въоевбёмъ ‘ослфиленйи! она отъ безвильнато; одрях- 
лфвшаго, разелабленнато Рина. ‘иродолжала ждать‘для себя 
опорыои помощи. 'Онатне зам чала; что ‘вамъ’Римъу‘нуж- 
дающися  матермально и нравственно въ. похдержк» . болЪе 
сильныхъ. государствъ; за! ‘свои долги! съ’ ‘ними’ думалъ 'рас- 
плалиться ея одеждами; ея достоянемъ. Вздь ещевъ. 1770 
году пана Клименть ХЛ писать: ‘блаточестивый "Мари 
Терезии: и увападене на Польшу и’ ея ‘раздЪлензе является 
не ‚только. ‘политическимъ  дВломъ, но ‘и. въ интересах | ре- 
лини; для духовныхъ: пользъ! костела ‚совершенно! ‘необхо- 
димо, ‘чтобы: вфнекйо дворъ: сколь ‘возможно дальше распро- 
страниль. свое. господетво въ, Мольшь“./ (Гееме]-—Назют 
4е Ре]оспе—11. 60. Ратз 1844). РБлагочестивая( имие- 
ратрица, опираясь на слова ‘святфйнало отца; еще до! раз- 
дфла Шольши, Викого не спрашивая: ` ‘присоединила’ къ 
своей импери принадлежавшее Польшв Снпижекое ‚староство, 
а ‘между тВиъ, нансвй . нунщй -въ Польшу побуждаль/ бар- 
скихъ конфедератовь ‘упорно стоять’ на’ своемъ и.‘ именемъ 
папы преподаль на это блатословене Казимру Пулавскому; 
вотрЬтившись съ нимъ’ въ Ченстохов® (114); 

Эта двойная игра Рина съ Польшею продолжалась и 
дальше. Когда въ 1831 году ‘гр. Владиславь ‘Островеклй 
отъ имени польскаго народа общирнымь письмомъ просилъ 
папу ‘благословить польское оружие, моднятое оякобы за 
преслёдоваве костела и особенно за угнетене сунатовъ, 
папа, несмотря на совершенно нелегальный ‘поступок гр. 
Остревскаго; веёвыразиль открыто своего порицания’ иоля- 
камъ; напротивъ, подъ, разными ‘намеками, онъ’’ товорилъ 
имъ 0 своихъ. оонихъ ' заботахъ, о предстоящемъ ‹ якобы 
ходатайств® ‘за нихЪ”у другихъ ‘державъ, 0’ готовящемся 
вспоможествовани... Но когда твердая рука Императора 
Николая Т быстро прекратила возсташе, когда Императоръ 
указалъь въ бунт поляковъ начала револющонныя, папа 


нарха (о чемъ съ злорадствомъ 
зеты); перицалиь: польское’ возстан!е” 1838‘ года; хотя свтайя! 


кончилось, | а 
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затоворилъ еъ поляками другимъ языкомъ.  Самъ.’нужда= 
яеь въ поддержкв Русскато ‘Государя, онъ’^ потребоваль! 
отъ поляковЪъ’ полнаго: повиновен!я законной’ власти: ‘ Когда’ 
Иннераторъ Николай: пос тиль | потомъ’ Римъ,’ пама торже-: 
ственно и ‘еъ пышностно ‘принималь‘у себя’ Русскато Мо-! 
зам чалоть 'топдашиня га 


нЪ предложиль поддерживать ›‘польекихъ.”“ инсургенмвъ “и” 
возстановляль ихъ ипротивъ’' Росси. Посл! ‘изветной” для 
челов чества ‘талищйскойрфзни польской шляхты; ‘почин’ 
которой ‘принадлежазь! австрИйскому: правительству и’ ^060- 
бенно ‘кн.’ Меттерниху *); папа оне’ только” не’пизвяяияь: 
порицания .виновникамт невиннаго: завлан!я, но; по’ требованию 
эветрИйскаго правительства; осудил чи ‘даже низложиль вии 
свопа/’ Войторовича ‘которыйсотказалеясдать разрушение” на 
исповфди доказаннымъ виновникамъ  убйствъ. А поляки; а 
ослфилению,` продолжали считать ‘его ‘своимъ ‘отцомь ‘й за- 
ступникомъ‚  1868=Ш тодъ’ясно‘показал®,' какое недоетойное 
участ!е: принимать папа, ‘въ польском \ возотани '(см.двив- 
шу кн:, Горчакова—1867 года); `Об%щая "Русскому “Ими 
ратору, возетяновить римеко-калолическое духовенетво: на’пуз 
ти. Истины и: повиновентя ‘законной власти, папа’тайно '6н0-1 
силен ‘съ варшавекимь  арх!епиекономъ, ` убЪжлая его‘ п0д= 
держивать опритязантя.” Рина’вь пользу ‘якобы’ уине- 
тенной ‘религ; 'обфщая ‘за’‘это ‘полякамъ‘залциту иноетрая 
ных державъ  отъугнетенй! ихъ. ‘60 стороны’ Ровеш. "И 
пеляки твфрили ‘этимъ ‘пустымъ ‘обЪщанямъ ‘и’ ‘на ‘евоемь 
револющюнномь знамени писили: за ввру, ‘за’ ‘бредит: 
Они думалиу что’ пала’ въ лиц’ кеендзовъ ведетв ‘их’ к 
везетановлению ‘ойчизны ‘и ‘вов ` дфлаеть’ `а@’ тадогет Ро]6= 
пе! ‘о1огат.” Результаты ‘извфетны, и’ ‘обманутые ноляки” 
еще’ разъ должны ‘были “бы убЪдиться; что’ илохой 'ерое 
водникь слой: для слфпого, ‘что ‘слабый и одряхлЬвний 
не, можеть’ ‘служить ‘залщитою’ для’ ‘подобнато же; что’ Римъ 
иу Вообще, › Западъ’ интересуются ‘‘судьбою' Польши" “олвко 
по своимъ’‘корыетнымъ  расчетамь. . ао 16 


Папа, до, поедфдняго времени, лелветъ, мысль ‚© свфт- 
ской власти, и всЪ народы, по его, мнЪфи!ю, ‚должных сему’ 
подчиниться. Не, религозный. интересъ, а пашеке освфтеке 
инстинкты, подъ покровомъ релити, преслфдуются. въ кажя | 
домъ данномь случа. Пацство съ ХГ ввка и чистое рим-. 
ско-католичество— это, два, совершенно. различные. тредмета | 
и не слфдовало бы ихъ смБиивать между собою. ›: Потому... 
римско-католическая церковь въ Росси, ‹евли ‘только ‘она 
иметь въ виду религозные интересы, могла. бы совер- 
шенно быть въ независимости отъ Рима, какъ независимы: 
отъ ‚своихъ метрополй и мног!я. другя. церкви, Прицисы- 
ваемые пап, аттрибуты царской власти (10 отношению Ки 
Росаи не должны имфть никакого ифета,, и, насколько по= 
казала исторгя, признаше ихъ. всегда, сопровождалось: для! 
касъ недовольствомъ, иротивъ наеъ въ римско-католическомъ, 
ифф и тяжелыми по послфдетаямь недоразунвями,  Это- | 
го. не могло бы быть при самостоятельноети ‘въ ‘о Ровеи 
римско-католической церкви, которая, конечно, на общихь 


*) Баронъ Кригъ, львовск ‘‘вицепрезидентъ дня за. 
три до’ р$зни заявлялъ, что ‘распоряжеше Меттерниха ‘бу 
деть ‚исполнено. въ. точности, ‘до. ‘послЗдней 1оты, и’ если 
мужичье вырфжеть слишкомъ, много шляхты, войско | зай- 
мется р$знею мужиковъ. „Будемъ имфть работы на три 
дня, но зато потомъ будемъ наслаждаться миромъ лёть 
пятьдесятъ“. Говорилось ‘это въ 1846’ году. 
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основан ях, должна входить (въ исоставъ Росейской Им- 


пе. 


`` ЗамЪчательно и 10, что съ вопровсомъ о нащюнально- 
ети польекой церкви, мномя иностранныя тазеты, а н3зко- 
торыя и руссвя, убиленно заговорили въ посльднее время 
о необходимости Росеи отказаться  оть своего узкаго на- 
цюнализма, принять на 6вбя камя то’ человфческля госу- 
дарственныя формы быт!я, покровительствовать всЪиъ и 
всему чужому, с 5 забвенемьъ о своемъ, и такимъ путемъ 
обЪщають Росеи веесвЪтное, игровое господетво... Но эти 
же органы, веВми силаши стараются поддержать, напр., 
въ полякахь ихъ нацюнализыЪ, защищають польское ис- 
кусетво, польскую науку, даже какую ‘то польскую церковь, 
яхъ фанатическое польское направлене, мистическую ре- 
лиМюозноеть и тому подобное. Отчего же это такъ® ОЪ 
одной стороны— требоваше отказа отъ нацтональноети ве- 
ликому, могущественному государетву; съ’ другой етороны— 
охранейе до болфзненноети этого нацтонализма въ малень- 
комъ, расшалавномь народцз. Намъ извфетно, что римеко- 
католичесый архепископь Ф1алковсмй на смертномь одрЪ 
уббждаль 6в06 духовенство: „заклинаю васъ, вефми м5- 
рами. ‘старайтесь, охранять справу ойЧизнЫ (польской) и 
не забывайте никогда, что вы цоляки“. Такъ могъ гово- 
рить поблушникъ Рима, по внушеншю Рима; но почему же 
и нфкоторые русеке люди стараютея какъ будто. охранять 
польскую справу и показать, ‘Что они также какъ будто 
не русск}... (Вилен. `ВЪетн.) 


Прискорбная истор!я. 


Недавно, вся русская. печать, вов русекле люди вы- 
ражали свое удивление и, вмТегф, ‘прискорб1е’” по поводу 
ренегатетва княжны лены Черногорской. Отступничество 
оть православя не можеть быть оправдано даже тми 0б- 
стоятельствами, которыя вынудили на него славянекую кня- 
жну. Тфыъ большее удивлеше и тфмъ большее прискорбе 
вызываеть теперь въ руссвихъ людяхЪъ слвдующая история, 
происшедшая ‚уже без всякихъ не только понудительныхъ, 
но’ и уважительныхь даже обетоятельетвь и притомъ не въ 
католической отранв и не въ Какомъ-либо захолустьв, а 
въ русбкомъ, православномь тосударетвв, какъ извфетно, 
строго карающемь т Истин$, отступлене бтъ право- 
славная. 


Недавно умерла одна представительница фродопитой 
русской аристократи. Покойная и по рождению, и по вос- 
питанию своему была русской и православной; семья, изъ ко- 
торой она вышла, какъ и та, въ которую вошла, (велз- 
детые замужества), ничего общато съ католичествомь ни- 
когда не имфла и не ‘иметь и имфть’не можетъ. Словомъ, 
умерла русская православная женщина, женщина притомъ 
высшаго круга, нерЪдко удфлявшая отъ своего избытка на 
благотворительныя дЪла и потому извЪетная очень иногимъ. 
Извъщене о смерти ея печаталось во многихъ газетахъ, 
при чемъ оповфщалось, что выносъ тзла скончавшейся для 
отифваюя въ православную церковь послВдуетъ тотда-то. 
Въ назначенный день и часъ въ означенную православную 
церковь собрались” мног!е изъ 'знавшихЪ  повойную; какъ 
равно и изъ незнавшихъ ее, пожелавшихъ отдать послвд- 
ый долгъ уважаемой русской женщин и православной 
благотворительницв. Собралось, конечно, не мало и про- 
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етото православнаго народа просто посмотрфть на пышныя 
похороны. 

Но... оказалось, что въ православной’ церквя ‘никого 
и ничего нЪтъ и назначеннаго отифван!я здфеь не будетъ. 
Тло покойной, вопреки извъщентю родственниковъ, отве- 
зено въ католическую церковъ, тд и происходить уже отиЪва- 
н1е! Недоумьнию собравтихея небыло, конечно, границъ, но, 
увы! имъ были предъявлены газеты 25 извъщенемъ 0’дн% ‘о- 
хоронъ, въ которыхъ, дфйствительно, въ отмВну прежнихъ 
объявленй, ‘крупным и жирнымъ шрифтомъ объявлялось, что’ 
отифване руеской, православной покойницы, собтоитея въ 
католической церкви. Сомнфия не было-——метаморфоза 60- 
вершилась. Какъ, почему, зач м5? Эти вопросы, естественно 
волновали и волнують везхъ русекихъ людей, для кото- 
рыхъ православе является’ не пустымъ только’ звукомъ. 
Какимъ, въ самомъ дфл%, образомъ покойная, всю жизнь свою. 
и посл смерти до дня похоронъ бывшая православной, . 
въ день нохоронъ оказалась вдругъ католичкой, отвезена, 
вопреки извзщенямь самихъ ‘ея’ родныхъ, въ котолическую 
церковъ, вмфето православной, и тамъ отита? Словно 66 
мертвую уже, наканунВ похорон, святота тотвенно перевели‘ 
въ католичество! 

Прискорбнал истор!я эта глубоко, конечно, взволновала 
православное чувство, вызвало’ общий ропотъ. Стали цирку- 
лировать слухи, что—де покойная была, въ посльдне 
годы своей жизни, тайной католичкой. Но если даже такъ, 
если покойная дЪйетвительно при жизни была тайной’ ка- 
толичкой, то зачьиъ-же понадобилось нослБ смерти д®лать 
ев’ явной отетунницей? Если при жизни’ она заблуждалась, 
тайно, зачфиъ понадобилоеь вводить тысячи людей въ яв- 
ное заблуждене, объявляя объ отифвани въ православной 
церкви, а затЪмъ отифвать въ католической? ЗачВмЪ такое 
явное поношене закона, такая авная и всенародная демон- 
страця противъ правоблав!я? "Тайно она’ допустимъ была 
католичкой, но явно она оставалась православной, пусть 
бы это тайное и незаконное и оставалась-бы тайнымъ, яв- 
ное-же и законное оставалось-бы авчымъ. Не было-бы. тогда 
поношеня закона, не было-бы поруганя православя, не 
было-бы волнентя умовъ,не было-бы, наконець; соблазна, столь 
торжественно преподаннаго свыше. | 

Мало-ли найдется среди нашей „интеллигенции“ тайныхь 
Тудеевъ или. магометанъ. Не совершать же’ надъ! ними! явно 
Тудейске или магометанске обряды... (Рус.. Слово). 


, В—=. , 


Защита магистерской диссертащи П. 60. Полян- 
СКИМЪ. 


4-го марта, въ Московской Дух, Академши, состоялся 
маристерскй коллокмумъ. (диспутъ), на которомъ о вмотрит”, 
тель Жировицкатго духовнато училища Петръ Оедоровичъ 
Полянсвй публично ‘защищаль свою. магистерскую  диссер-› 
тацо подъ. заглавемъ: . „Первое послаше Святаго. апостола 
Павла къ Тимооею., Опытъ_ историко-экзегетическаго изел$- 
дования“ (Сермевъ-Чосадъ, 1897 года, стр. ХУП-+550 
ш_8°): 

Оффищальными оппонентами были: ординарный ‘про- 
фессоръ по каеедрв Священнаго Писания. Новаго  ЗавЪта 
М. Д. Муретовъ и экстраосрдинарный, профессоръ по ‘ва- о 
еедрВ греческаго языка и его словесности И. Н. Корсун- 
СЕЙ. ; 


№ 11-й 


„илибовфть авадемтопризналь защиту‘ матистранта удо- 
влетворительною.  Оживленный коллокыумъь закончился 
шумными рукоплесканями ‘по адресу” г.  Полянскаго: 


‚ти Вакимъ образомъ растетъ. число. поля- 
ковъ,въ Росси видно изъ. сльдующаго 
ченнато, ‚ »Галичаниномъ“. ‚отЪ, одного знакомаго изъ Вар- 
щавы; „Общая народная церепись надфлала много. бЪды, 
Паны. и, ксендзы, желая, по возможности показать. цифру 
католиковъ ‚и, поляков» очень высокою, распустили. слухъ, 
чо; Во, вто ‹будетъ. зацисанъ католикомъ . и `полякомъ— 
останутся ‚ всегда, таковыми. ‚Въ. холмекой епархии. много 
есть. унорствующихъ, и; спорныхъ, ‚ предки которыхъ. были 
унатами. ‚ Не, ‘смотря на 10, что. ‘мноме, изъ. спорныхь и 
упорствующихь въ. послЬлня времена фактически. при- 
надлежали къ. православтю, ‹ услыхавъ . такую, вЗеть-—по- 
требовали, чтобы. ихъ. записать католиками, и’ съ. этого вре- 
мени ‘перестали. посбщаль. церковь. Цифра поляковъ, бла- 
тодаряс ихъ. же. искусству, будетъ значительно больше дй- 
ствительности. Русске въ этомъ отношени такъ сказать 
младенцы. Они товорять, что это пустяки, и дфло. поста- 
Вили ‘такъ, что ‹снанр. въ. русекомь приходз Комаров® 
счетчиками назначили трехъ помфщиковъ, которые писали 
русскихъ ‚правоелавныхъ, не упорствующихъ, ‚& стойкихъ и 
преданныхтъ.. своей. церкзи людей—„неизвЪетнаго. вЪроиено- 
вфдана“ 
Учитель, . который. могъ ‚бы ‚перевести перенись справедливо 


и согласно съ; правдою, назначень  былъ счетчикомъ для. 


евреевъ “ 
Не то же ли замьчалось и въ Западномъ краз Ровели}. 


Въ Бнижноиъ магазинв И. Л. ТУЗОВА 


и О -ЕТЕВВНЕГО, Садовая‘улица, Гостинный! дворъ 
№ 45) 


МЕЖДУ ПРОЧИМИ ПРОДАЮТСЯ СЛЬДУЮЩИЯ” КНИГИ: 
(Прододжен!е)., 


РНЕ 


о ИРНАТИЙ ЕП. «(Брянчаниновь)’ сочинашя: Съпри- 
лож. портрета явтора’ Изд. 2-е. бт. Сиб., 1886-91 т, 
. 13 ру; в5 моленк. переи. 19 р. 

— О кончин® ма. Три поучения. 1) 0 ЦарствЪ 
Божиемь; 2) О причин отступления человфковъ отъ Бога. 
3) -Отиюрожь пришеевия” Христовом. Учен: “Ком/Мин. 
Нар. Просв. одобрено для“ учен. библ. средн. и низш. 
учебн. заведений. Изд. 3-е. Сиб., 1891 т., ц. 20 к. 
поищи Черифни скорбей. ИХ св. ‘отцовъ; Изд: 3-е 
Спб: 11398 ту’щ. 50 к.‘ вюколенк/ перен: 1 ‘р’ Мин; 
Нар; Просв. одобрено’для’ ученич. библ. сред. и’ низш. 
учеб; завед: ` 2’ \Оентябряо 1881 г) № 12959. 
вт-ыи Отечиикъ. ”Избранныя' изреченя етвятыхъ иноковъ 
и повети; изъ" жизни  их% собранныя. Сиб.; 1891 т., ц. 
3 ‘р. въ коленк/ ‘пер: 4 р. 

— Правила наружнато поведешя для новоначальн. 
иноковъ. Изд. 5-е. биб., 1894 т.‘ц. 20. в. 

т Шриготовяенае ‘къ’ таинства” ‘исповфди и’ святаго 
причасми. Изд. 2-е. ` Сиб., 1858 т. щ. 30° к. 


письма, , полу- 


—а. по, нацюнальноети писали, ихъ-—полавами,. 


ЛИТОВСКАЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ В®ДОМОСТИ 


и 


98 
— Слово о: смерти и. прибавлене ‘къ’ пему: ие 
1886 г., ц. 1 р. 25 к. въ коленк. пер. 2 р. ИЕ 

ИГНАТЬЕВЪ П, Блаточестивыя размышленя пра- 
вославнаго хрисманина о своей душ. На каждый день 
мЪеяца. Съ изреч., заимствован. изъ св. пис., св, отцовъ и 
святой Церкви и древнихь философовъ. Сиб., 1890 т., ц 
30 к., въ кол. пер. 75 к. 

ИЗБРАННЫЯ изъ житй святыхъ чудеса и видфня 
какь доказательства раздичныхь истинъ хрисманской прз- 
вославной вЪры. Матераль для пастырей пря составлении. 
поучений, и назидательное чтеве для воЪхь православных 
христанъ. Сост. прог. 0. Л. Изд. 3. Сиб., ‚ 1891 т., ц,. 
1 р., въ колен. пер. Тр. 75 к. ы 

ИННОКЕНТИЙ. митр. Московекй. Творешя. Книга 
первая, вторая и третья. Собраны И. Барсуковымь М., 
1886—88 г., ц, за три тома 6 р. | 

ИРИНЕЙ св. еп. Л!юнсюй. Сочиненя, Изд. въ руб, 
пер. прот. П. А. Преображенскимъ. Т) Пять книгЪ про-. 
тивъ ересей. 2) отрывки изъ утрач, соч. св. Иринея, Спб. 
1871 тор. . 

ТОАННЪ СВ. Дамаскинъ. Точное изложене ираво- 
славной вфры. Творевше св. Тоанна Дамаскина. Съ грече- 
скаго перевель и снабдиль переводъ  предисломемъ, при- 
мЪчанями и указателями А. Бронзовъ. Спб. 1894 г... 
Зифнь В, ВО пер. 3 р. 

- Три защитительныхь слова противъ порицаю- 
щихь святыя иконы или изображеня. Съ греческаго пе- 
ревель А. Бронзовъ. (иб., 1898 г, ц. 1 р., въ колен. 
пер. 1 р. 75 к. 

ТОАННЪ ЗЛАТ. СВ. 0 воспитани д%тей. Переводъ 
Филарета, арх1епископа Черниговскаго. ‘Сиб., 1889 хода, 
ц, 10 к. 

— О дЬветвЪ. Перёв, Мари В— вой. Изл. 2 Оиб., 
1892 г., ц. 50. к. | 

ТОАННЪ, 1ером. Обрядникъ византскаго двора, 
какъ церковно-археологическай источникъ. М., ‚1895 В 

Ця : 

ТОСИФЪ, архии, быв. еп. Балтеюмй. Поучения на. 
велике праздники Православной Церкви и первую недзлю 
вёликаго поста, Ученымъ Комитетомь Мин. Нар. Провв. 
одобрено для ученич. библотекъ среднихъ и низщихъ, 
учебныхъ завед. Сиб., 1881 ‚года, ц. 1 р.» ВЪ Бол, дер, 
Тр. 50 к. 

(Продолжеше слВдуетъ). 
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